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Handschrifterwerb in der Schule
Aktuelle Anfangsschriften

Ausgangslage der Untersuchung
Vorstellung der Untersuchung
Darstellung der Ergebnisse

Diskussion und Reflexion der Ergebnisse

Literatur




Schreiben = psychomotorischer Prozess
Kontinuierliche Ubung ist notwendig
Kerninhalt grundlegender Bildung
Ziel: gelaufige und gut lesbare Handschrift
-> Lesbarkeit (kommunikativer Aspekt)
-> Gelaufigkeit (0konomischer Aspekt)
-> Genauigkeit (orthografischer Aspekt)
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Druckschrift: einheitliche Anfangsschrift

Verbundene Schrift: RPSSTEUUVYWwXxYyZz
Lateinische Ausgangsschrift (LA, 1953)

. S -
Schulausgangschrlft (SAS, 1968) AaBLEDAETLG g HAIi

Z;:gfﬁ,f/@ﬂ/lm/lfnao\?pgq

Vereintachte Ausgangsschrift (VA, 1971) %, .rv.vovwzey,z-
Keine empirischen Belege fiir Uberlegenheit einer Schrift

Defizitare Ausgangslage |
Schmbansgamgsschrifl
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Aol 562D b Ew EhGo bk JIKELEMmM A nOoPplyg
3o J ko b lo b el 0o P oy RrSsTdUuwloWw XaolfyZz

R rSeTolhwVoWwXxlpyZy



Bruch in der Schriftentwicklung

ABCDEFG
HIJKLMN
OPQRST
UVWXYZ

wird vermieden

e R Be 1a )

Druckschrift + Wendebogen

Kriterien fur gute Schrift: Formklarheit, Leserlichkeit,
Gelaufigkeit

2 abcdefg

Verantwortung liegt bei den Kindern § hijkl i
. . . 5 2 @ Fstu
Reflektierter, eigenaktiver, produktiver _% e ey

Schriftspracherwerb
Ziel: personliche, fliissige und gut lesbare Handschrift



Ausgangslage

O

Die Kompetenzen, die Schiiler als Voraussetzung fiir die Entwicklung Die Handschrift der Schiiler im Durchschnitt hat sich in den
der Handschrift mitbringen. haben sich in den vergangenen Jahren...? vergangenen Jahren... ?
Grundschule Weiterfiihrende Schulen

verbessert
0,7%

verschlechtert
79%

verschlechtert
83%

geblieben
9%

https://www.schreibmotorik-institut.com/images/Lehrerumfrage2015.pdf (0612.2021)




Handschrift-Probleme

O

53% 529% 52% 53%

51%
B Jungen

B Madchen
— Mittelwert

Gesamt | Grundschule  Weiterfihrende Baden- Bayern Niedersachsen Mordrhein-
1 Schule Wilrtternberg Westfalen

https://www.schreibmotorik-institut.com/images/Lehrerumfrage2015.pdf (06.12.20201)




Zeigen SuS, welche die teilverbundene Grundschrift gelernt
haben, ein leserlicheres Schriftbild als SuS der
Vergleichsgruppe?

Weisen die Kinder, welche die Grundschrift erlernt haben,
ein hoheres Schreibtempo auf als die Kinder der

Vergleichsgruppe?



Ho: Die Texte der Kinder, die in der Grundschrift verfasst wurden,
zeigen ein lesbares und formklares Schriftbild und deuten auf eine
angemessene Schreibfliissigkeit hin.

H1: Die Texte der Kinder, die in einer verbundenen Ausgangsschrift
verfasst wurden, zeigen ein weniger lesbares und formklares
Schriftbild und deuten auf eine geringere Schreibfliissigkeit hin.

Ho: Die Texte der Kinder, die in der Grundschrift verfasst wurden,
weisen eine hohe Schreibgeschwindigkeit auf und deuten auf einen
angemessenen Automatisierungsgrad der Schrift hin.

H2: Die Texte der Kinder, die in einer verbundenen Ausgangsschrift
verfasst wurden, weisen eine geringe Schreibgeschwindigkeit aut
und deuten auf einen geringeren Automatisierungsgrad der Schrift
hin.



Design und Stichprobe

O

» Analoge, produktorientierte Methode

. %ualitative Analyse von Schriftbildern von Kindern der 4.
asse

Teilnehmende Ausgangsschrift Anzahl

Klassen teilnehmender

Kinder

1 Klasse einer Grundschrift (GS) 7

Grundschule in (3 Miadchen, 4 Jungen)
Lingen

1 Klasse einer Schulausgangsschrift 7

Grundschule in (SAS) (4 Madchen , 3 Jungen)

Langen

» Auswahl der Stichprobe durch die Lehrkrafte




Datenerhebung und Auswertung

9,

Zu erhebendes Merkmal Erhebungsmethode Analyseverfahren

Leserlichkeit der Schrift Schriftprobe (Text abschreiben)  Schriftrating ,Leserlichkeit®

(Raumlichkeit, (nach Hurschler Lichtsteiner et

Formklarheit) al. , 2010 sowie Mesch et al.,
2019)

Erhebung der Mengenerfassung der Berechnung Anzahl der

Schreibgeschwindigkeit Schriftprobe geschriebenen Buchstaben pro

Zeiteinheit (nach 5 Min. wird ein

senkrechter Strich gezogen)

Schiilervariablen Informationen der Lehrkraft/ Deskriptive Auswertung

Eltern




Erhebung der Leserlichkeit

O

» Identischer Text, 5 Minuten Schreibzeit

Aufgaben

1. Uberlege dir einen Fantasienamen und schreibe ihn oben auf den
linierten Zettel.

2. Schreibe dein Alter oben auf den linierten Zettel.

3. Lies den Text durch.

4. Schreibe den Text 5 Minuten lang ab. Nutze dafiir den linierten
Zettel. Wahrscheinlich wirst du nicht bis zum Ende kommen, aber
das ist iberhaupt nicht schlimm. Mache nach den 5 Minuten einen
Strich hinter dem letzten Buchstaben, den du geschrieben hast.

Winter

Der Winter ist eine der vier Jahreszeiten. Im Winter sind die Tage
kurz und die Strahlen der Sonne fallen nur schrdg auf die Erde. Aus
dem Grund ist es im Winter kalt. Oft sinken die Temperaturen sogar
unter null Grad Celsius. Es kommt zu Frost. Das Wasser in Seen und
Bdchen gefriert zu Eis, statt Regen fdllt oft Schnee.

Auf der nordlichen Halbkugel der Erde geht der Winter ungefdhr
von Dezember bis Mdrz. Auf der siidlichen hingegen, zum Beispiel in
Australien, ist es zu dieser Zeit warm und daher Sommer.

Viele Tiere halten Winterschlaf. Dabei sinkt die Kérpertemperatur.
Die Atmung und der Herzschlag werden langsamer. So verbrauchen

die Tiere weniger Energie und konnen liber mehrere Monate schlafen




Fantasiename des Kindes:

» Welche Schnft wurde neben der Druckschnft n den ersten beiden Klas-
sen venmuttelt (Grundschnft, lat. Ausgangsschnft, veremfachte Ausgangs-
schnft, Schulausgangsschnft™)

o EKlasse, Geschlecht, Hindighkeit

* Hat das Kind bereits eime andere Sprache (Muttersprache) gelemt?

¢+ Wenn ja, welche?

s  Mit welchen Lehreerken wurde im Deutschuntemicht in den ersten bei-
den Klassen gearbeitet?

¢ Wie sind die Leishungen des Eindes mm Deutschuntemcht (vor allem
4| Schnftbild, Rechtschreib- und Lesefertigkeiten)?




Schriftrating ,,Leserlichkeit®

O

Al: Die Schriftprobe wirkt leserlich.

-> Der Text kann fliissig gelesen werden, der Lesefluss wird nicht wegen schwer zu entzf-
fernder Worter behindert.

A2: Das Schriftbild wirkt einheitlich.

-> Das Schriftbild wirkt in Bezug auf GréBe, Wortabstinde, Zeilenfithrung und Randein-
teilung gleichmiBig, Korrekturen und Uberschreibungen wurden vermieden.

Ratingskala:
1

Al
A2

Stufe 1: sehr schwache Ausprigung, Stufe 2: schwache Ausprigung, Stufe 3: eher schwa-
che Ausprigung, Stufe 4: eher starke Ausprigung, Stufe 5: starke Ausprigung, Stufe 6:
sehr starke Ausprigung



Differenzierte Einschatzung

Kategorie: Réawmlichkeit

F1: Der Abstand zwischen den einzelnen Wartem ist grifier als der Buchstabenabstand.
R2: Zwischen den Wartem ist ein konstanter Abstand.

E3: Die Ausrichtung der Schrift ist gleichmiBig und kippt nicht.

F4: Der Zeilen verlaufen waagerecht.

Ratingskala:
1 2 3 4 3 6
R1
R2
R3
R4

Stufe 1: sehr schwache Ausprigung, Stufe 2: schwache Ausprigung, Stufe 3: cher schwa-
che Ausprigung, Stufe 4: eher starke Ausprigung, Stufe 5: starke Ausprigung, Stufe 6:
sehr starke Ausprigung

Kategorie: Formklarkeit

F1: Buchstaben werden konstant dhnlich geschrieben.
F2: Buchstaben sind kontextunabhingig erkennbar.
F3: Kreisformen sind geschlossen.

F4: Oberlangenanteile der Buchstaben sind erkennbar.
F5: Unterlangenanteile der Buchstaben sind erkennbar.
F6: Mittelbandanteile der Buchstaben sind erkennbar.

-> Es werden 14 exemplarische und aussagekriftige Buchstaben untersucht.

Ratingskala:

A |E|G|S [W]a |d |e |g |bh |k |1 |[r [s

F1

F2

F3

F4

F5

F6

Die Ratingskala ist fiir jeden Buchstaben vierstufig:

Stufe 0: Der Buchstabe tritt nur einmal auf (kein Vergleich méglich), Stufe 1: die Form-
klarheit ist schwach ausgepragt, Stufe 2: die Formklarheit ist mittelmaBig ausgepragt, Stufe
3: die Formklarheit ist stark ausgepragt.




Erhebung der Schreibgeschwindigkeit

O

Anzahl der geschriebenen Buchstaben in 5 Minuten

» Berechnung:

» Wenige Studien zur Erhebung der
Schreibgeschwindigkeit

» Vergleichswerte nach Hurschler Lichtsteiner et al.

I L N

Schweizer Schulschrift pPliW Vi 229,43*

“*Mittelwerte




Schrifttyp

Geschlecht, Handigkeit
Zweitsprache (Muttersprache)
Lehrwerke der 1. und 2. Klasse

Kompetenzen im Fach Deutsch (Schriftbild,
Rechtschreib- und Lesefertigkeiten)

-> deskriptive Auswertung



Ergebnisse

O




Schiilervariablen

Geschlecht

Handigkeit

Zweitsprache

Lehrwerke

Weiblich: 3
Mannlich: 4

Rechtshandig: 7
Linkshandig: O

Tarkisch: 1

Tinto Elefantenbuch
Tinto Grundschrift

O
I R

Weiblich: 4
Mannlich: 3

Rechtshandig: 5
Linkshandig: 1
Keine Angabe: 1

Tobi — Fibel
Druckschriftlehrgang
Tobi — Fibel
Schreiblehrgang B




Allgemeine Leserlichkeit

-
A1 1 1 4 1

A2 1 1 2 2 1

I o e e
A1 1 1 1 1 3
A2 1 1 1 2 2

*A1: Die Schriftprobe ist leserlich.
*A2: Das Schriftbild wirkt einheitlich.
*Stufe 1: sehr schwache Auspriagung - Stufe 6: sehr starke Auspragung




Allgemeine Leserlichkeit

O

A2

= Stufe 6 = Stufe 6
= Stufe 5 » Stufe 5
m Stufe 4 m Stufe 4
= Stufe 3 = Stufe 3
= Stufe 2 = Stufe 2
m Stufe 1 m Stufe 1

SAS SAS




Zusammenfassung A1 + A2

SAS

GS

O

42,9

= Stufe 6
= Stufe 5
m Stufe 4
= Stufe 3
= Stufe 2
m Stufe 1




Differenzierte Einschatzung:
Raumlichkeit

I O e s e
R1 1 1 1 4

R2 1 1 4 1
R3 1 3 3
R4 1 2 4
| [Swfer |Sufez |Swfes |Swfes |Stufes |Stufeo _
R1 1 2 4
R2 1 3 3
R3 1 1 4 1
R4 1 3 3

*R1: Der Abstand zwischen den einzelnen Wortern ist groBer als der Buchstabenabstand; *R2: Zwischen den Wortern ist ein konstanter Abstand.
*R3: Die Ausrichtung der Schrift ist gleichméaBig und kippt nicht. ; *R4: Der Zeilen verlaufen waagerecht
*Stufe 1: sehr schwache Auspragung - Stufe 6: sehr starke Auspragung




Differenzierte Einschatzung: Raumlichkeit

O

SAS

= Stufe 6 = Stufe 6
= Stufe 5 u Stufe 5
m Stufe 4 m Stufe 4
= Stufe 3 » Stufe 3
= Stufe 2 = Stufe 2
m Stufe 1 ® Stufe 1

R3 R4 R1 R2 R3 R4




Zusammenfassung Raumlichkeit

SAS

GS

O

42,9

42,9

= Stufe 6
= Stufe 5
m Stufe 4
= Stufe 3
= Stufe 2
m Stufe 1




Differenzierte Einschatzung:
Formklarheit

O




Haufigkeitsauszahlung Formklarheit
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Vergleich F1

SAS

GS

O

u Stufe 3
© Stufe 2
© Stufe 1
u Stufe o




Buchstabe s

O

*  F1: Buchstabe >s< GS
*  *F1: Buchstaben werden konstant ahnlich

geschrieben i 2 ] ' u nd' i.
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Vergleich F2
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u Stufe 3
© Stufe 2
© Stufe 1
u Stufe o




Buchstabe r
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Buchstabe s




Zusammenfassung Formklarheit

SAS

GS

O

86,7

u Stufe 3
© Stufe 2
© Stufe 1
u Stufe o




Schreibgeschwindigkeit

O

224 295
212 228
286 263
263 196
256 267
193 139
258
273 5
Gesamt 668 836 Gesamt 1024 825
IIIIIIIIIIIIIIIIIiiiiiiiiIIIIIIIHIiiiiiiIIIIIIIIIIiiiiiiilllllllll
222 7% 209,0% 214,9*
SAS 256,0% 275,0% 264,1*




Ergebnisse

O




Geringe Uberlegenheit der SAS in allen Kategorien
Relativierung der Ergebnisse:

Unterschiedliche Untersuchungsbedingungen
Geringe Stichprobe

Keine Beriicksichtigung der Schreibkompetenzen

Keine Berticksichtigung der Lehrwerke
Insgesamt wenig aussagekraftig
Weitere Untersuchungen waren notwendig



Hypothese 1: Die Texte der Kinder, welche die Grundschrift gelernt
haben, zeigen ein lesbares und formklares Schriftbild

Hypothese 2: Die Texte der Kinder, welche eine traditionelle
Schreibschrift gelernt haben, zeigen ein weniger lesbares und
formklares Schriftbild.

Hypothese 3: Die Texte der Kinder, welche die Grundschrift gelernt
haben, weisen eine hohere Schreibgeschwindigkeit auf als die Texte der
Kinder, welche eine traditionelle Schreibschrift gelernt haben und
deuten auf einen angemessenen Automatisierungsgrad der Schrift hin.

Hypothese 4: Die Texte der Kinder, welche eine traditionelle
Schreibschrift gelernt haben, weisen eine niedrigere
Schreibgeschwindigkeit auf als die Texte der Kinder, welche die
Grundschrift gelernt haben und deuten auf einen geringeren Automati-
sierungsgrad der Schrift hin.



Reflexion

» Pretest ware gut gewesen /] / 1

o Andere Buchstabenwahl Wﬂ; Mm
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Fragen ???




Vielen Dank fur die
Aufmerksamkeit




